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ZASADA CHARAKTERYZACJI W MODELOWANIU ZARZ ADZANIA
RYZYKIEM W PROCESACH LOGISTYCZNYCH

Przedmiotem artykutu jest wskazanieztimensci wykorzystania zasady charakteryzaciji
VA. Gorbatova, znanej dgt w teorii automatéw, do modelowania zagadrpeaktycznych
w naukach o zarmizaniu. Potrzeba poszukiwania nowego sposobu medela,
parametryzacji powstata podczas prowadzenia ldadad nowym obszarem badawczym
w obrebie omawianej dyscypliny naukowej powstatego nakustyrzech kategorii:
zaryzdzania procesami logistycznymi, zgizania wartdcig dodary, zarzdzania
ryzykiem, w postaci aksjologicznego wymiaru gdrania ryzykiem proceséw
logistycznych.

W publikacji uwag skoncentrowano na praktycznym przykladzie ilugtym
podstawy budowy modelu (AWZRPL) wedlug zasad ajdebiki wyraonych za pomegc
modyfikacji zasady charakteryzacji V.A. Gorbatowa.

THE RULE OF DESCRIPTION WHILE RISK MANAGEMENT MODEL LING IN
LOGISTICS PROCESSES

The subject of this article is to determine optitmspply the principle of VA. Gorbatov
description that has been knows in the theory abrmatic machines to model practical
issues in Administrative Science. The need to beamwv modelling method and the
parameterization has originated while new reseafi#id testing that falls within the
domain of discussed science where three categoréss: logistics processes management,
added value management, risk management in the ébraxiology-based scope of risk
management in logistics processes.

This publication fixe the attention on basis of AR¥PZ model construction observing
for example the principles of the algebra of logikpressed with the modification of V.A.
Gorbatow principle of description.

1. WSTEP

Przedmiotem artykutu jest wskazanie aiiwosci wykorzystania zasady
charakteryzacji VA. Gorbatova, znanej gtbtw teorii automatéw, do modelowania
zagadnié praktycznych w naukach o zadzaniu. Potrzeba poszukiwania nowego sposobu
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modelowania, parametryzacji powstata podczas progr@d bada nad nowym obszarem
badawczym w olgbie omawianej dyscypliny naukowej powstatego nakistyrzech
kategorii: zaradzania procesami logistycznymi, zadzania wartécia dodan, zaradzania
ryzykiem, w postaci aksjologicznego wymiaru z@zania ryzykiem procesow
logistycznych.

Aksjologiczny wymiar zargdzania ryzykiem procesow logistycznych (AWZRPL)
nalezy zdefiniowa jako zintegrowane, zestrukturyzowane instrumeuntarinagce na celu
identyfikacg irealizacg logistycznych proceséw twarzych warté¢ dodam oraz
identyfikacg i eliminowanie czynnikdw ryzyka zaburaaych proces tworzenia wasm
dla wewrtrznych i zewntrznych klientbw. Bagz jest wykorzystanie potencjatéw
tkwiacych w efektach synergicznych uzyskiwanych eklizi zastosowaniu koncepcji
zintegrowanego zagdzania aksjologicznym wymiarem zadzania ryzykiem proceséw
logistycznych, jako kluczowej determinanty procesdworzenia wartéci [6].

W publikacji uwag skoncentrowano na wskazaniu podstaw budowy modelu
AWZRPL wedlug zasad algebry logiki wymanych za pomatr modyfikacji zasady
charakteryzacji V.A. Gorbatowa.

2. PODSTAWY TEORETYCZNE ZASADY CHARAKTERYZACJI

Zasada charakteryzacji V.A. Gorbatova ugle do wspélczesnego aparatu
metodologicznego teorii  systeméw. Gloéwne gnoseclog postulaty zasady
charakteryzaciji to:

- poszukiwa nalezy nie samych rozwian, ale tylko ich cech charakterystycznych;

- cechy rozwizan naleey odnost do tworzonych przedstawicieli klas (reprezentantéw
inwariantéw) réwnowanych rozwazanh;

- klasa rownowanych rozwizan powstaje w wyniku interpretacji danych w&pwych
rozwiazywanej grupy zadaz obszaru problemowego w kategoriach cech rgzafiijej
przedstawiciela [4].

Klas rownowanych rozwiazan jest zwykle mniej i samych rozwizan, a analiza cech

rozwigzar moze by prowadzona bez ich bezpedniego (przedmiotowego) generowania.

Opracowane formalnie i zweryfikowane metodologieznina danym obszarze

przedmiotowym zasady charakteryzacji twpteore charakteryzacji, ktorej zasadnicza

idea zawiera gi na wzajemnej interpretowalfm modelu funkcjonowania pewnego
obiektu z modelem jego struktury. Wzajemna inteigs@lnai¢ modeli jest uzyskiwana
przez:

- dob6r uniwersalnych praw ,poprawnego” funkcjonovear{wyrazonych w modelu
funkcjonowania),

- strukturalra (techniczi) interpretagi modelu funkcjonowania [4].

Uniwersalne prawa ,poprawnego funkcjonowania’ wyrazone za pomag tzw. figur

grafowych, okrélanych jako [1,2,4,7]:

- Obowiazkowe - konstrukcje abstrakcyjne, ktore w postamnBomorfizmow powinny
wystapi¢ w modelu funkcjonowania ,pod gtba” jego niepoprawngci.

- Zabronione - fatwo identyfikowalne obiekty, ktérycdizolowanie lub rozszczepienie
(w modelu funkcjonowania) daje gwarancje uzyskgm@rawndgci funkcjonowania
obiektu.
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- Neutralne - sk do dokonywania przeksztalfce upraszczajicych model
funkcjonowania, w wyniku ktérych nie dochodzi dowstania figur zabronionych i
figur obowinzkowych.

Obiekt (zasdb) ddzie funkcjonowal poprawnie jeli uda s¢ okrelli¢ i udowodné

wzajemnie jednoznacznnterpretac miedzy regutami jego funkcjonowania (opisanymi za

pomoa modelu funkcjonowaniay,) a struktus, ktéra to realizuje (opisanza pomog
modelu strukturyyy,) [4]. Aby okreili¢ i udowodné jednoznaczainterpretaci tych dwdch
modeli przyjmuje s nastpujace zataenia:

- zasobb funkcjonuje adekwatnie do jego struktury,

- struktura zasobu jest adekwatna do jegm@anego sposobu funkcjonowania.

Podstawowy model teorii charakteryzacji zady zapisany jako:

<YaVh Povavp) >
@)
gdzie:
5 - model funkcjonowania
yp - model struktury
Po(va wp) - predykat atomiczny charakteryzay mazliwosé interpretacji modelu
funkcjonowaniay, w kategoriach modelu struktugy, [7].

Praktyczne zastosowanie zasady charakteryzaciji odavigzania okrélonej grupy
zadan (problemow) wymaga opracowania adekwatne] teoriiyrasajacej sk
w szczegO6towym okegeniu modeliy,, v, oraz predykatu H7].

Znalezienie warunku interpretowakod modeli jest krokiem najtrudniejszym. Znane
sa jak dotud trzy przypadki sformutowania ogoélnego warunkueiptetowalnéci dla
dostatecznie ogolnej klasy systeméw. Po raz pigrwsarunek taki sformutowany zostat
dla czsciowo uporadkowanych grafow w postaci tzw. figur zabronionychtore jeli
wystepuja w modeluy, logicznej funkcji Boole'a to czynija nierealizowala w postaci
modelu strukturyy, czesciowo uporadkowanego grafu [1,2]. Drugim przypadkiem jest
znalezienie tzw. zabronionych i obazkowych figur grafowych dla sieci funkcji
sterupcych procesami jednoczesnymi [3]. Trzeci, to pragkiznalezienia wzajemnej
interpretowalnéci grafowych modeli struktury oraz grafowych modéinkcjonowania
zastosowany do modelowania procesu gwania przedsbiorstwem w zakresie oceny
stopnia zagrzenia upadtécia (lub szansy przetrwania) w kontele zmian w stanie
ekonomiczno-finansowym [5].

3. PRZYKLAD MODELOWANIA

Graficzm reprezentagj logicznej funkcji zdaniowej zapisanej w formule”, fest
grafowy model funkcji zdaniowej rys.1.

Zptl(Pli -Pll PZ! -P2| ey %1! -P81) =
-P5 P7 P8 PlO -P5l P52 P53 P55 -P58 P59 PGl P63 P67 P69 P72 -P77V
V Pl4 Pl9 -PZO P22 P51 -P52 P53 P55 P58 -P59 -P61 P63 P67 P69 P72 P77V
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V P26 'P30 PSl P32 P37 P46 PSl l:)52 'P53 'P55 'P58 P59 Pﬁl 'P63 P67 P69 'P72 I:)77\/
V P51 P52 'P53 'P67 P69 P72 P77\/
V P58 'P59 P61P63 I:’67 P69 I:’72 I:’77\/
% P67 P69 I:’72 I:’77
@)

P7(2,4,6)
Po(1) o
Pio(2) - P14(2)

P26(3) -P3o(3)

-P2o(2)
P77(3,4,5,
6)

Ps2(3,4)

Pio(1)

Peo(1,2,3,4,5, Pe7(2,3,5,6)
)

P51(3,4)

P22(2)

Pae(3)

P3(3)

51(3,5)

Ps3(2,5)

Rys.2. Grafowy model funkcji zdaniowej P, -Py, Py, -Py, ... , Ry, -Pgy)

Badanie meéliwosci utworzenia struktury (modely,) w postaci dendrytu, po
przeanalizowaniu grafowych modeli funkcji zdaniolWwydmodel y,) kierujemy na
rozpoznanie mgiwosci rozszczepienia. Rozszczepienie zmiennych zdambw

a
R powinno by tak przeprowadzone, aby zlikwidowane zostaty widigszabronione

figury grafowe, wynikajce z ustalonych relacji. Przede wszystkim dziataigedzie
polegalo na usuetiu cykli z wykorzystaniem wiassoi drzewa rozpinacego.
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Konstrukcja drzewa rozpingjego polega na usuwaniu z grafu tych kydm, ktore nalea
do cykli. W tym celu zbudowano tzw. tablice semamte —tab.3, w ktérych za pompoc
cyfry 1 oznaczono wyspowanie zmiennej zdaniowej w danej gale grafowego modelu
funkcji zdaniowej. Rozszczepienia dokonujemy dlaiegmych zdaniowych, dla ktérych
w kolumnach najwiksz ilos¢ razy wystpuje cyfra 1.
Poszukiwany jest minimalny podzbiér zmiennych zdaryich, ktérych rozszczepienie
spowoduje likwidagj cykli i umazliwi utworzenie struktury drzewiastej. W tym

przypadku:

{'PS(l)! P7(1)! P8(1)1 PlO(l): P69(11213:4!516)}

{Pl4(2)! P19(2)1 'P20(2): I:)22 (2)1 RSS (2): P63(215)1 I%7(21315!6)1 89(11213!4!516)1 EE

{P26(3), -Pso(3), P51 (3), P2(3), Pse(3), s (3), R1(3,4), B2 (3,4), R (3,5), R7(2,3,5,6),
Pso(1,2,3,4,5,6), P (3, 4,5,6)}

(2,4,6)}

(31)
Rozwiyzanie w postaci models, maze mie€ kilka poréwnywalnych rozvizan.

Tab.3. Tablica semantyczna ZPfragment
Zmienne | - Pz [ Ps | ... 51 52 Pss | Pe1 Pes(2, | Per Peo P72 P77

Ps | )| @ B4 BH| @ | B5]|>5) (2,3,5,6)| (1,2,3,4,5,6) (2,4,6) | (3,

(1) 4,5,6)
-Ps 1 [ 1] o 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Py
-Ps 1ol 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Pg
-Ps 1ol o 0 0 0 0 0 0 0 0 0
P1o
-Ps 1| of o0 0 0 1 0 0 0 0 0 0
P55
-Ps 1 of o 0 0 0 0 0 1 0 0 0
P67
Ps o[l o] 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0
Pso
P1o o[ o] o 0 0 0 0 0 0 0 1 0
P72
Ps; o[ o] o 1 1 0 0 0 0 0 0 0
Ps2
Pe1 o[ o] o 0 0 0 1 0 0 0 0 1
P77
Pes o[ o] o 0 0 0 0 1 0 0 1 0
P72
Pes o[ o] o 0 0 0 0 1 0 0 0 1
P77
P, o[ o] o 0 0 0 0 0 0 0 1 1
P77
SUMA 71 7] 7 8 8 7 11 3 14 15 12 8
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Rys.3. Grafowy podmodel funkcji zdaniowej4P;, -Py, P,, -Ps, ..., Ry, -Pgg) —
zaopatrzenie

Rys.4. Grafowy podmodel funkcji zdaniowej 4P;, -Py, P,, -Ps, ..., Ry, -Pgg)— produkcja



ZASADA CHARAKTERYZACJI W MODELOWANIU ZARZADZANIA ...

1469

P2¢(3) -P3o(3)
I~ o \
S~ g \
4 ~<_ —-- \
’ ~< _ - \
/ S~o -- \
’ S _-- \
/ N - \
)/ ==l \ [ P7(3.4,5
’ - <. ——- .6)
Ps2(3.4 ! —= S~ f---"T “
52(3,4) — = o~ N
[ s U L Tl \\\
|, o g oz =-=27_ _ ~L_ \\
1 _-- et O Ut <~
NA - - ~ - ~d0 x
! - - <~F-d_ ~ R
_ X --7 “-3-18ss
Peo(1,2,3 450 F XX RS~~~ s\ ey -~ TR =R Pe23.56
6) VARA b N T R N N Y A <l “\7 | )
AN <2 ~ =N -7 X
\ ~ \ ___::.vg-_: N N e g 77 '
N i =~ -7
=8 - = A =~ So==
Psi(3) < === - / 7
A BN ~ R ’/ P32(3)
~ <  Eel ’
\ N N - =<2 ’ f)
\ S ~ - 7=
\ NS >~ -7 4
\\ N S~o L7 S Ps1(3,4)
\ ~ So PR Z
\ ~ ~o . 7
\ N ~ PN , d
A} N, 4 ’ /
\ N -\~ /,
\ o P S~ ’/
\
\ N RS ’ 7
- ~
\ ~ ’ ’
\ _- < ~ , ,
- “~ 7,
\ L A\ D /
s ~ , 4
B N
Z N Z
/,
. 46(3)
P37(3) /
Ps1(3,5)

Rys.5. Grafowy podmodel funkcji zdaniowej 4P;, -Pi, P,, -Ps, ..., Ry, -Pgi)—
dystrybucja
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Po (ya, wb)

e~ = sy AT

P22(2)

Psx(3,4)

P27(3,4,5,6)

74(2,4,6)

Ps/(2,3:56)

P'so(3,4,5,6)
P1o(2)

10(1)

P#(1) Poo(1,2:3:4:56)

-Ps(1)

Rys.6. Dendryt realizagy funkcg zdaniowy ZP,y(Py, -Py, P, -Ps, ..., Ry, -Ps1) — przykitad
(jedno z alternatywnych rozydar)

W wyniku rozszczepienia zmiennych zdaniowych (np; Psg) uzyskujemy nowy
model funkcjonowania y’', ktéremu odpowiada struktura drzewiasta (dendryt),
zapewniajca poprawa realizacg funkcji zadaniowej. Struktura drzewiasta zapevytiaj
zgodnd¢ funkcjonowania struktury uzyskan w wyniku szczegétowej teorii
charakteryzacji wyrsona procedus realizacji predykatu Hy, vy) dla funkcji zdaniowych
opisanych modeleng, i struktur drzewiastych opisanych modelgm
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y'a= <M, RZ, RP’, RD’, RT’, RM’, RL’ >
(32)

M’ — zbiér zmiennych zdaniowych,

RZ’ — zbidr relacji opisujcych obszar zaopatrzenie,

RP’ — zbidr relacji opisacych obszar produkcji,

RD’ — zbior relacji opisujcych obszar dystrybuciji,

RT’ — zbidr relacji opisujcych obszar transportu,

RM’ — zbidr relacji opisujcych obszar magazynowania,

RL’ — zbior relacji opisujcych obszar zasglzania procesami logistycznymi.

M’ = {-Ps, P;, Py, Pio, Pia, Pro, -Pao, P2, Pos, -Pag, -P3o, Ps1, Pa7, Pag, -Pas, Psa, Psa,
Pss, Ps1, Ps3, Pz, P'e7, Poa, Pso, Pr2, Pr7}
RZ' = { -Ps, P;, Ps, Pio, Ps1, Ps2, Pss, Ps1, Pos, Pe7, P's7, Peo, P'so, P2, Pr7}
RP’ = {P14, Pig, P20, P22, Ps1, Ps2, Pss, Pey, Pea, Ps7, P67, Pso, Pso Pr2, Pr7 }
RD’ = {P26, P26, -Ps0, P31, Ps7, Pas, -Pag, Ps1, Ps2, Pss, Pea, Pea, Ps7, P67, Pso, Psos
P72, Pr7}
RT’ = { Psy, Psz, Pss, Pe1, Pe3, Ps7, P's7, Pso, Pso, Pr2, Pr7}
RM’ = {Peg1, Psa, Ps7, P67, Pso, Pso, Pr2, P}
RL’ = {P¢s, Ps7, P's7, Pso, P'so, P72, Pr7 }
(33)
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