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Teoretyczne i praktyczne wykorzystanie srodkow
transportowych w gospodarstwach rodzinnych

W ostatnich latach w polskim rolnictwie zaszly pewne zmiany, od kilku lat Polska jest w Unii
Europejskiej, a co si¢ z tym wigze musi dostosowac swoje gospodarstwa do warunkéw obowigzujacych w
Unii Europejskiej. Aby ten cel osiggnac nie uniknione jest podniesienie odpowiednich naktadéw zaréwno
materialowych oraz technicznych $rodkéw produkcji. Naktady takie sg jednym z giéwnych sktadnikéw
procesu produkcyjnego [7]. Gospodarstwo rolnicze i specyfika produkcji rolniczej to ztozony proces,
charakteryzujacy si¢ znacznym przemieszczaniem mas tadunkéw w réznej formie, nat¢zeniu, sezonowosci
prac  transportowych 1  przetadunkowych [2], [6]. Roézna konsystencja przemieszczanych
1 przetadowywanych materiatéw: ptynnych, sypkich, objetosciowych jaki coraz czgsciej wykorzystywane
pojemniki na paletach i kontenery elastyczne (big bag), wymuszaja stosowanie szeregu odmiennych
srodkéw przetadunkowych i transportowych stosowanych w gospodarstwach rolniczych. Z uwagi na to, ze
gospodarstwa w Polce charakteryzuja si¢ duzg réznorodnoscig zaréwno w powierzchni uzytkéw rolnych,
profilem produkcji i rejonu gospodarowania, rozny jest stopien zmechanizowania tych prac i wykorzystania
maszyn transportowo przetadunkowych [3]. Przynalezno$¢ Polski do wspdlnoty Unii Europejskiej daje
mozliwos¢ skorzystania producentom rolnych z szeregu programéw jakie sg przewidziane dla rolnictwa w
celu polepszenia warunkéw pracy, zmniejszenia jej ucigzliwosci i poprawy konkrecyjnosci rolnictwa. Na
szczegblng uwage zasluguja programy dotyczace modernizacji gospodarstw rolnych, dzigki ktérym
zakupiono duzo maszyn rolniczych w tym tez srodkéw transportowych 1 przetadunkowych,
i zmodernizowano baz¢ magazynowg. Modernizacj¢ rozwojowych gospodarstw rolniczych przeprowadza
si¢ doskonalgc dotychczasowe technologie produkcji roslinnej i zwierzecej. Nosnikiem takiego postgpu
technologicznego s3 nowsze zestawy maszyn, oraz nowe lub zmodernizowane budynki i budowle.
Modernizacja 1 wyposazenie gospodarstwa w nowe srodki techniczne musi mie¢ racjonalne uzasadnienie
ekonomiczne i by¢ dostosowane do warunkéw i skali produkcji gospodarstwa. Aby uzyska¢ jak najbardziej
optymalne wykorzystanie maszyn zostalty opracowane metodyki okreslania warunkéw doboru maszyn

rolniczych dla gospodarstwa uwzgledniajac jego specyfike [5].
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W przedstawionej pracy podjeto probe poréwnania praktycznego wyposazenia i wykorzystania
gospodarstw w srodki techniczne transportowe i przetadunkowe z teoretycznymi wytycznymi doboru ww.
srodkéw mechanizacji.

Do oceny wykorzystano dane uzyskane z opisu dzialalnosci ,Przysztosciowych gospodarstw
rodzinnych”. Badania te byty realizowane w ramach projektu badawczego NCBiR Nr NR 12 0043 06/2009
pt: ,,Technologiczna i ekologiczna modernizacja wybranych gospodarstw rodzinnych”. Do analizy
wykorzystano opisy 21 gospodarstw rodzinnych, wykonane w roku 2009. Charakterystyke tych gospodarstw
przedstawiono w tabeli 1. Badane gospodarstwa podzielono na grupy pod wzgledem powierzchni uzytkow
rolnych (UR). W pierwszej grupie ponizej 25 ha UR znalazlo si¢ 7 gospodarstw, w grupie drugiej
o powierzchni 25,1-50 ha UR, 8 gospodarstw 1 powyzej 50 ha UR 6 gospodarstw, oraz zestawiono Srednie
wyniki uzyskane z badanej zbiorowosci gospodarstw. Analizujac strukture zasiewOw badanej zbiorowosci
mozna stwierdzi¢, ze gospodarstwa z pierwszej grupy ponizej 25 ha UR, posiadajg ponad 33% udziat zb6z
w strukturze zasiewOw oraz wysoki bo 47,8 trwalych uzytkéw zielonych. Struktura taka jest powiazana
z wysoka obsada zwierzat okreslong w duzych jednostkach przeliczeniowych (w przeliczeniu na 100 haUR).
Podobna sytuacja ksztattuje si¢ w gospodarstwach z grupy trzeciej o najwigkszej powierzchni UR z tym, ze
obsada zwierzat w tej grupie byta najnizsza. W gospodarstwa z grupy drugiej odnotowano najwickszy udziat
zb6z w strukturze zasiewow i zblizong do wartos$ci sredniej badanej zbiorowos$ci obsade zwierzat wynoszaca
96 DJP/100 haUR. To duze zréznicowanie obsady zwierzat w zaleznosci od powierzchni moze wynikac
z panujacej tendencji, gdzie gospodarstwa duze sg wyspecjalizowane w okreslonym profilu produkc;ji
a gospodarstwa mate posiadajg zr6znicowang produkcje roslinng i zwierzecg Scisle ze sobg powigzana, gdzie
wiekszos¢ produkcji polowej jest zamieniana na pasze dla zwierzat. Potwierdzeniem na to moze by¢

okreslona intensywnos$¢ organizacji produkcji wyliczona metoda Kopcia [1].

Tabela 1. Charakterystyka badanych gospodarstw rodzinnych.

Jednostka Grupy gospodarstw )
Wyszczegdlnienie Srednia
miary <25,0 25,1-50 >50,1
Liczba gospodarstw sztuk 7 8 6 Razem 21
Powierzchnia
gospodarstwa ha UR 21,3 34,0 64,7 38,6
Struktura zasiewow
- zboza 33,4 66,7 31,8 45,6
- okopowe % 3,6 5.4 1,5 3,7
- trwale uzytki zielone 47.8 17,6 46,3 35,9
- pastewne 4,8 9.5 20,3 11,0
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- plantacje wieloletnie 4,9 0,1 0,0 1,7
- inne* 5,5 0,7 0,0 2,1
DJP/100 ha
Obsada zwierzat UR 158,8 96,0 77,6 111,7

Intensywnos$¢ organizacji

produkcji - ogétem punkty wg 514,4 376,0 309,2 403,1
- produkcja roslinna Kopcia 153,1 145,2 114,8 139,1
- produkcja zwierzgca 361,3 230,8 1944 263,9
t/
Produkcja obornika 218.,0 385.,0 426,7 345.,6
gospodarstwo
Produkcja gnojowki i t/
254,0 109,7 146,5 181,0
gnojowicy gospodarstwo

Zrédlo: Opracowanie wlasne.

Ukazuje ona proporcje naktadéw ponoszonych w galeziach produkcji roslinnej i zwierzecej, gdzie
uwzglednia si¢ ilosci naktadow zwigzanych z zaangazowaniem pracy wilasnej 1 srodkéw technicznych.
Dlatego tez, intensywno$¢ organizacji produkcji gatezi produkcji roslinnej ma mniejsza wartos¢, bo prace
wykonywane tam mozna w latwy sposob zmechanizowac i tatwo zaplanowaé. Badane gospodarstwa
o najmniejszej powierzchni wykazaty najwigkszy poziom Intensywnosci Organizacji Produkcji ze
znaczacym udzialem produkcji zwierzgcej. Produkcja zwierzeca oprocz produkcji mleka i migsa daj¢ duza
mas¢ produktéw ubocznych w postaci obornika i gnojowicy co zostato przedstawione w tabeli 1. Duzym
wyzwaniem jest jego racjonalne magazynowanie i wykorzystanie. Potrzebne sg do tego specjalistyczne
srodki transportowe oraz zatadowcze. Badane gospodarstwa dysponowaly odpowiednimi $rodkami
technicznymi do transportu i przetadunku mas w gospodarstwie. Wyposazenie i wykorzystanie wybranych
srodkéw transportowych zestawiono w tabeli 2. Obecnie kazde gospodarstwo posiada ciagnik lub kilka
ciggnikéw w zaleznosci od wielkosci gospodarstwa. Ciagnik rolniczy jest wykorzystywany jako zrédto
napedu zar6wno dla maszyn rolniczych jak i $rodkéw transportowych a z nabudowanym fadowaczem
czolowym stanowi mobilne urzadzenie zatadowczo-wyladowcze. Analizujagc wyposazenie w ciagniki
o mocy ponizej 50 kW, badang zbiorowos¢ gospodarstw mozna stwierdzi¢, ze w kazdym gospodarstwie
znajduje si¢ taki ciggnik a w gospodarstwach powyzej 25 ha UR sg dwa lub wigcej ciggniki. Wykorzystanie
ich jest na podobnym poziomie i §rednio na jeden ciggnik przypada ok. 400 godzin pracy, jednak wiek tych

ciggnikow jest znaczny wynoszacy blisko 25 lat, co moze Swiadczy¢ ze s3 to mocno wyeksploatowane
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ciggniki. Jesli chodzi o ciggniki wigkszej mocy powyzej 50 kW, to réwniez Srednio kazde gospodarstwo
posiadato taki ciggnik, a analizujagc wiek tych ciggnikéw w badanych grupach gospodarstw wida¢ tendencje
do posiadania ciggnika wigkszej mocy w mniejszych gospodarstwach. Wykorzystanie roczne jest podobne
w kazdej z grup gospodarstw i wynosi ok. 350 godzin na rok. Biorgc pod uwage wyposazenie gospodarstw
w przyczepy ciaggnikowe mozna stwierdzi¢ ze niezaleznie od powierzchni gospodarstw kazde gospodarstwo
posiada przyczepe lub kilka przyczep w grupie gospodarstw wiekszych. Wiek tych przyczep jest réwnie
wysoki jak w przypadku ciggnikéw o mniejszej mocy 1 wynosi ok. 20 lat. Do zagospodarowania
i nawozenia organicznego sa wykorzystywane rozrzutniki obornika i wozy asenizacyjne. Srednio kazde
z badanej zbiorowosci gospodarstw posiadato taki srodek techniczny. Wykorzystanie roczne bylo na
porownywalnym poziomie od ok. 40- do 50 godzin rocznie. Wiek rozrzutnikow obornika jest rOwniez
wysoki wynoszacy blisko 22 lata
Jedynie w grupie gospodarstw o powierzchni powyzej 50,1 ha UR wynosit 14,7 lat.

Tabela 2. Wyposazenie i wykorzystanie wybranych grup srodkéw transportowych w badanych gospodarstwach.

Grupy gospodarstw )
Wyszczegdlnienie| Jednostka miary Srednia
<25,0 25,1-50 >50,1
szt/ gospodarstwo 1,3 2.0 2,2 1,8
Ciagniki do 50
W Czas pracy h/ rok 3243 930,6 837.5 701,9
wiek 243 25.8 23,7 24,7
szt/ gospodarstwo 1,0 1,0 1,5 1,2
Ciagniki do 50
W Czas pracy h/ rok 366,7 347,5 570,0 428,1
wiek 2,2 11,5 12,5 8,7
szt/ gospodarstwo 1,2 2.3 2,2 1,9
Przyczepy
o Czas pracy h/ rok 72,4 137,4 228,7 145,3
ciggnikowe
wiek 232 22.5 18,5 21,5
szt/ gospodarstwo 1,0 1,0 1,2 1,1
Rozrzutniki
, Czas pracy h/ rok 40,2 47 4 67,2 51,2
obornika
wiek 22,0 21,5 14,7 19,6
szt/ gospodarstwo 1,0 1,0 1,2 1,1
Wozy
' ‘ Czas pracy h/ rok 50,0 18,7 37,6 32,7
asenizacyjne
wiek 1,0 18,3 13,0 13,4
ELadowacze szt/ gospodarstwo 1,0 1,0 1,2 1,1
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czolowe Czas pracy h/ rok 69,7 223,3 246,2 191,8

wiek 3,0 7.7 7.8 6,5

Zrédlo: Opracowanie wlasne.

Analizujac czas pracy i wiek wozOow asenizacyjnych mozna stwierdzi¢, ze obserwowalna jest rowniej
tendencja do posiadania tego typu srodkéw w powierzchniowo mniejszych gospodarstwach.

Gospodarstwa posiadajace jeden lub kilka ciggnikow coraz czesciej montujg na ciggniku tadowacz
czotowy jako mobilny i sprawny $rodek przetadunkowy. Patrzac po wieku tych maszyn rowniez widoczna
jest tendencja do ich posiadania w mniejszych obszarowo gospodarstwach. Ich czas pracy jest znaczacy
wynoszacy ponad 220 godzin w gospodarstwa o powierzchniach wiekszych jak 25,1 ha UR.

Obecnie zakup maszyn w rozwojowych gospodarstwa odbywa si¢ w znaczacym stopniu z uzyciem
srodkéw pomocowych UE. Aby srodki te zostaly nalezycie wykorzystane na modernizacj¢ parku
maszynowego gospodarstw z jednoczesnym ich nie przeinwestowaniem, zostaly okreslone teoretyczne
wytyczne wykorzystania poszczegélnych grup maszyn rolniczych. Opracowane algorytmy post¢powania
stuza do okreslania teoretycznego normatywnego wykorzystania maszyn rolniczych. To wykorzystanie

mozna okresli¢ na podstawie zaleznosci:

W, =— (1)
N WO7

gdzie:
Wg —potencjalne wykorzystanie maszyny w roku (h/rok)
A- ilo$¢ pracy w gospodarstwie — najczesciej ha/ rok lub t/rok
Wo7- wydajnos¢ eksploatacyjna maszyny (ha/ h lub t/h)
Zrédto [5]
Okreslone w ten spos6b wykorzystanie roczne powinno by¢ poréwnane z minimalnym wykorzystaniem

rocznym maszyny okreslanym z zaleznosci:

T

2)

gdzie:

Wx"- minimalne wykorzystanie maszyn w roku (h/rok)

Ty - potencjat eksploatacyjny maszyny w okresie trwania (h)

T - zalecany (nie dluzszy niz) okres eksploatacji maszyny (lata)

k - wspotczynnik korekcyjny (0,5-0,7) obniza minimalne wykorzystanie roczne maszyny.

Zrédto [5]
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Na podstawie tych zaleznosci oraz wskaznikow eksploatacyjno — ekonomicznych zostaty okreslone
kryteria oceny teoretycznego, minimalnego wykorzystania $rodkéw transportowych w badanych

gospodarstwach rolniczych. Zestawienie to przedstawiono w tabeli 3.

Tabela 3. Rzeczywiste i teoretyczne wyposazenie i wykorzystanie srodkéw transportowych w badanych gospodarstwach.

Grupy gospodarstw
<25,0 25,1-50 >50,1

Wyszczegdlnienie| Jednostka miary

rzeczyw [teoretyc rzeczyw |teoretyc|rzeczyw | teoretyc

iste zne iste zne iste zne

Ciagniki do 50 | szt/ gospodarstwo | 13 1-2 2 2-3 2,2 3-4
kW Czas pracy h/rok | 324 | 600 | 465 | 600 | 380 | 600
Ciagniki do 50 | szt/ gospodarstwo 1 0 1 2-3 1,5 3-4
kW Czas pracy h/rok | 367 | 600 | 174 | 600 | 259 | 600

Przyczepy szt/ gospodarstwo | 12 1-2 2.3 2-4 2,2 3-5

ciggnikowe Czas pracy h/rok | 72 1200 | 137 | 1200 | 229 | 1200

Rozrzutniki szt/ gospodarstwo | o 1 1,0 1 1,2 1

obornika Czas pracy h/ rok 40 30 47 45 67 50

Wozy szt/ gospodarstwo 1,0 1 1,0 1 1,2 1

asenizacyjne Czas pracy h/ rok 50 500 19 500 38 500

Fadowacze szt/ gospodarstwo 1,0 1 1,0 1 1,2 1

czotowe Czas pracy h/rok | 70 |80-160| 223 |80-160| 246 |80-160

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie [4], [5].

W zasadach doboru maszyn zostaty przyjete wspotczynniki korekcyjne minimalnego wykorzystania
maszyn. Obnizaja one minimalne normatywne roczne wykorzystanie Srodkéw technicznych.
Z przeprowadzonej analizy wynika, ze nasycenie srodkéw transportowych w badanych gospodarstwach jest
wystarczajace. Kazde z badanych gospodarstw posiada ciggnik i ilosciowo jest zgodne z wytycznymi
przyjetymi w zasadach doboru maszyn. Wykorzystanie roczne ciggnikéw jest mniejsze od zaktadanego
normatywnego jednak uwzgledniajac wspétczynnik korekcyjny na poziomie (0,5-0,7), mozna uzna¢ ze
miesci si¢ ono w normie. Analizujac wyposazenie gospodarstw w Srodki transportowe typu przyczepy
rolnicze rozrzutniki obornika i wozy asenizacyjne, mozna réwniez stwierdzi¢ ze ilos¢ tych srodkéw jest

wystarczajaca w badanych gospodarstwach. Czas pracy przyczep rolniczych i wozéw asenizacyjnych nawet
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z uwzglednieniem najnizszej wartosci wspotczynnika korekcyjnego k, jest duzo nizszy od zakladanego
normatywnego ich wykorzystania. Jedynie przypadku rozrzutnikéw obornika ich wykorzystanie roczne byto
zblizone do wykorzystania normatywnego. Urzadzenia przetadunkowe typu tadowacze czoto montowane na
ciggnikach  sg obecnie nieodzownym elementem wyposazenia gospodarstwa. Badane gospodarstwa
posiadaty tego rodzaju Srodki w swoim parku maszynowym a ich czas pracy byl zgodny z wykorzystaniem
normatywnym a w przypadku gospodarstw o powierzeniach wigkszych jak 25,1 ha UR to wykorzystanie

bylo nawet wyzsze od normatywnego.

Podsumowanie

Przedstawiona analiza badanych gospodarstw rozwojowych wykazata, ze gospodarstwa te maja duzy
potencjat techniczny w postaci posiadanych srodkéw transportowych. Wyposazenie ilo§ciowe w wybrane
srodki jest wystarczajace. Jedynie roczne wykorzystanie w szczegllnie przyczep transportowych jest
mniejsze od normatywnego. Mniejsze wykorzystanie wynika ze specyfiki naszego rolnictwa. Nawet
najmniejsze gospodarstwa dazg do tego aby posiada¢ potrzebne $rodki techniczne. Wykazano, ze te srodki
techniczne sg kilkunastoletnie, moga one pochodzi¢ z rynku wtérnego co znacznie zmniejsza koszty ich

nabycia 1 gospodarstwa mniejsze, stabsze ekonomicznie mogg se na nie pozwolic.

Streszczenie

Analizowano poziom wyposazenia i wykorzystania wybranych $rodkéw transportowych
w gospodarstwach rodzinny. Analizie poddano wyniki badan rozwojowych gospodarstw rodzinnych
uzyskane w ramach projektu rozwojowego NCBiR Nr NR 12 0043 06/2009. Stwierdzono, ze badane
gospodarstwa o r16znej wielkosci dominujagcej gatezi produkcji rolniczej posiadaja odpowiedzenie
wyposazenie w $rodki transportowe i przetadunkowe. Sg to maszyny kilkunasto letnie a ich wykorzystanie

roczne jest mniejsze od wykorzystania normatywnego.

Theoretical and practical use of the transport equipment in family farms
Abstract
We analyzed the level of equipment and use of transport resources in selected family farms. Analyzed
the results of research and development of family farms by the project development NCBiR Nr. NR 12 0043
06/2009. It was found that the investigated farms of different sizes of the parent branch of agricultural
production have the answer in fixed equipment transport and handling. These machines are a few years and

their use is less than the annual use of the normative.
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